
^tlÈf,t - t[e
0

PASiSII"O

Velletri avanti

def{ulqlqq: 11 Curatore, visti i documenti prodotfi dall'istante, propone il

ella domanda. La sornrìa ric:hiesta attiene a lavori effettuat.i sernza la
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zzazione degli organi clella procedura (curat:la e giudice delegato).
che la società afferma di avere effettuato ,]on ,ono verificabili e la

a mai autorizzato arcun preventivo. L,e pr.rrrlt. attività compiute daila
ditta A. I' Attività Generari ( di cui la curatela ha c(tntezza soro tramite una

el GD: Il Giudice Delegato, visto il parere del curatore, rigetta la
domand issione del credito.

I

51.70

creditore Equitalia sud sipa - via cristoforo corombo 271 _ Roma
Richiesta itore: Privilegiati 22,66; privilegiat i 2.57s,0(); privileg iati 2.513,09:

no indicati dei recapiti coincidenti con qudlli del fallito) sarebbercr
r il solo placet del failito rìig. paolo Borici co4 ra consegue nza che egri
Ita debitore e unico soggetto cui rivolgersi per il pagamento deile

ienza: Il Curatore, esaminate le osservazi{rni del creditore istante,
espresso nell'originario parere e propone il ri[etto del]a domanda.

0,00; Privilegiati 4,72; privilegiat i 613,i,2, privilegiari 1,02;
0; Privilegiari 1.062,96; privilegiati 813,70r; privilegiati 399,65;
7,78

ore: Il curatore, vista ra domanda, la dQ umentazione ad essa
il creditore a megrio precisare il proprio (redito, declassa'do a

dovuto a titolo di aggio, relativarnente aile cfirrtelle esattoriali rji cui
.lla nòtifióa, e-ar indiòa:aeìùarìto lnvéóé ,urt6uè-a-o,rùto à titòio di- - -

aggio per lle non notificate, somma per la quale propone sin da ora il r.igetto.
udienza: Il curatore, esaminato |esatto .olt"ggio presentato dar

ne I'ammissione conle da importi rettificàrti.
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: Il Giudice Delegato ammette il credilto come da domanda



mencol

ú 22,05

i 2.506,24

ti 2.445,98

ti 1.002,49

ti 4,01

ti 597,33

ti 0,99

i r0,02

i r.034,57

ti 19I,97

i 388,98

ari 1 .933,1 0

86,27

, creditore ROMA CAI'ITALE, domicilio c/b Avv. Federica Graglia - -

1 Creditore: Privilegiati 568,84; Privileglati 1.666,92; Privilegiati

rivilegiati 2.702,63; Privilegiati 3.043,91\; Privilegiafi 6.51I,02;

.81r,22

I Curatore: Il Curatore, 'visti i documenti prpdotti dall'istirnte, propone

come da domanda per un importo pari ad $ 21.037,85 nella categoria

enerali di grado 20 per imposte degli Enti locELli di cui all'art. 2752, co. 3,

Il Giudice Delegato ammette il credito come da domanda'

enco:

ati 568,84

ati 1.666,92

ati 2.733,29

afi 2.102,63

nto del GD:



6.511,02

3.911 ,22

"::Hr::rb5, 

creditore unicredit Banca Di R.oma doniiciri > c/aAvv" Graziadet

Richiebta del Creditor.: Chirografari I I ^g27.737.44
! Proposita del curatoru: Il curatore, erìaminati i documenti prodotti, rileva che tra
ì

' r'Istitutp bancario istante e ra p .ocedura 
farimeri: ^- v vu'Lrura rÍìlllllentare esiste un contenzioso, richiamato

= dagli sfessi i$tanti' erttualmente pendente davanti il Tribuiul" di R.oma , G.L dott"
i. .rrur rr rrruurlale 01 f(oma , G.L dott"

edura ha fatto propria la domanda proposta
di lJnicredit, di coirdanna al rimborso degli
Condanno ql *ì-^-^:.--condanna al risarci,mento clel danno subito,i di euro cjrca" La causa è stata trattenuta in decisiorre

2016 e, pertanto, si è in attesa deta decisone. per tari
propone il rigetto della domanda.

r_11', 'avv'to lylammucari chiede ir rinvio cJeil,esameoell'tstanza' es$endo prossima Ia pubblic,azione deila sentenziia ner giurdizic, pendenteavanti i] tribu]iale di Roma , in subordine chiecie |amilrissione der credito ecomunque si riqorta alle note depositate
Il Curator. , .rfminate le osserva
r^-- 

r'rrqLv ru uòòu-r'Vdzlonl proposte in data 13.011.2017, esprirne parere
S.p.u. di rinviare I'r jdio,.- o -u ^^^-- 1 rr

, *"rrrrrrv 
Pca_t(

s'p'u' di ri'viare 
'idienza 

cri esame dera
dalla banca, in attefa del deposito oramaiLvì('r (-ttrl 0epOSltO Oramai

za resa nerlambito del giudizio atluarmbnte penrlente presso ir
. Dott. Izzo, R.G. 32 163/2014

: Il Giudice Delr:c,sservazici, ;' 
"'::'"" t-relt:gato' vr'sto il pareil"e del (luratore e le

i,r.in,,r,;"],ll .^o:loottt .dal_ 
creditore isternte, rinvia l,esame della clomanda di'lì'^f",'o1e tardlva svorta o;;;;;#; u 

"nu'u

Iìiapjlpplurx.rJe o:
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, creditore INps ISTITTJTO NAZIONALE DELLA pRIivIDENzA
vv. Ciocca Ivanoe _ _

Creditore: privilegiati 9t.293,57; privilegiatf 1.691,24; Ohirografari

curatore: II curatore, esaminati i documefrti prodotti da*istante.
issione come da domanda.

del GD: Il Giudice Delegato propone l'ammlssione del credito come

irografi dovuto a titolo di aggio, rerativamente aile cf'teile esattoriari di cui
€ha fornito

allegata,

agglo per

creditore i

Provvedi

rettificata.

Ri.p;1ono

. Privile

CTCditOTC EQUITALTA SERVIZI DI RISq]OSSIONE TJ.P.A
Jitore ; Privilegi ati 5 g, 5 B ; Chirografari 6 5 3 . 60

rratore: I1 curatore, vistzr ra doman d,a, ra dgcument azjone> ad essail creditore a megrio precisare il proprio f;redito, declassando a

della notifica, e ad indicare quanto invece sar[bbe dovuto a titoro di
lle non notificate, somma per ra quare proponE sin da ora il rÌgetto.

ienza: Il curatore, esaminato |esatto coriteggio presentato dar
ne I'ammissione come da importi rettificeLti.

rll -Giudice -d-eregtrto- amr'erte -i-l- qredirlo _some da d_o_manda_

A'
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ati 58

fari 6

14,16'Escluso

8,99



188, creditore Bolici Giuliano domicilio c/o Avv. Bolici Federica - -
del C tjqlq,: PriviÌegia tj 49 4.j' 6

rratore: Il curatore , visti i documenti prodqtti dail,istante,,
me da domanda per € 4g'4,76 nerra categoria privilegriati di

propone

grado 7,

legali.
Stato per tributi indiretti ex art. 27s|co. 1 c.Q, ortre interessi

GD: Il Giudice delegato ammette ir credito ,corre da domanda.

rtore Bolici Giuliano domicilio c/o Avv,

Velletri, R

ibunal

Sig. Giutia o Bol

reme

oe

: Riassunzione giudizio pendente

G.L Dott. Colognesi

Bolici Federica - -

pfr:sso il Tribunale di
it

/2013,

i, il q,ale aveva convenuto in giudizio il failito Sig. paolo Borici,
I di lui figlio Sig. Mari,r Borici, rispettivarriente neile qualità dierede legitt

rvr, rrùpeLLrvarnenre nelle qualità di
legatario testamentario iar fine di ottenere ra divisione dei cespiti

rre: Al momento deila dichiarazione di failfimento era pendente,
di velletri, il giudizio R.G 1005/2013, G.L flott. coiogner;i, tra ili il ^"-l^

-c-'c-, -rilassiad-dai€aritarri d-e_Jllis'unle__e_-del qqnveau,to.4 s_eguito
i fallirnento del Sig. paoro Bolici, il giudizig e stato inten,otto e.
stato riassunto dalr'attore con ricorso ex attt. 300 e ss c.p.c.,
ottobre 2014; ra procedura si è costituita c(rn il ministero deil,
All'udienza del 14/1r/2:,014, si e costituito 

'nche 
il sig. Mario

insistito per Iaccogrimento creile eccezfoni preliminrari di
domande e di sospensio'e der processo ex arr..295c.p.c.. Ir.G.L,

ereditari ex

allra dichiar

Avv. Cecili

successiv nte,

notificato in

-

one

data

Pol

ale

a

ì!..
;.;presso il T

i dell



preso atto d quanto sopra, ha ritenuto che, dopo la dichiar zione di flrllimento del
: Bolici Paol le domande di accertamento di crediti del frrllito e clebiti dello stesso

i dovevano trovare ìngresso in sede fallimentare e che quindi, anche in
VEfSO

SOS

di acc

a tale

G.r. di

prow

sig. Gi

chiesto

del giud

Tutto ci

re1

rtame

ito il

revoc

endo

liano

I lega

zio di

pre

re, è

ordin alla v lutazione dei cespiti dividendi sarebbe stato 6rp ortuno attendere l,esito
di tal giud zio per il calcolo delle quote, ',pertanto si pparesa la necessità dì

rlserva ea

necess la ex

BoliGiuli

preced te:

nec ia del

presente giudizio e la fasre istruttoria fino alld decisiome sulle domande
to dei rapporti debito - credito tra i due coere{i, e p.e.M. s<lspende fino
giudizio" con istanza no.ifrcata in data 5.02.)orc,l,attore ha chiesto al
re I'ordinanza di cui soprra e di proseguire, irertanto, con l,istruttoria,
n ordine all'espletamento degri incarichi peritqfi già disposti; il G.L si è
scioglimento della riserva ha conferrn ato la rÍecisione di sospensione
art' 295 c.p.c' del giudizio di divisione ereditfrrria in questione. L,attore
i ha impugnato il provvùimento davanti ra corte di cassazione che,
ttato il ri.corso ritenendo che |ordinanza da impugna'e fosse la
e conferma ha fatto divenire definitiva lu l'o.rrrrcia di sospensione
giudizio emessa dal G.L Colognes e. La scriv{, te, vista l,is1anzache il
olici ha inviato ( necessit ata a seguito deilb suddette pronunce) ha

e della procedura di esprime il proprio pare in merito alla riassu nzione
divisione con domanda tardiva di credito (si af.tega parere aw. poroni).
esso 1o scrivente curatore, in assenza di pre[edenti speciiici, ritiene
necessaria per un giudizio ereditario in cui re {tomande non si rimitano

quote-non-sia eompatjbile eon-ilprocedimen!,o_di verifca clel_passiv_o _ _

re sommario, ha efficac,ia endofallirnentare e non sopravviverebbe
ritorno in bonis del sig. paoro Bolici. ,'... ra duestione che la censura

sià ta risolta da questa corte (cass. 14 ottobrd 1963 n.2746),che ha

alla sol divisi ne ma annoverano anche la collazione, la rihuzione e il conguagiio

che I'ist ttoria

r-bil are

che, olt ade

ntualad un ev

propone

stabilito, in

fallimen

foro del

Lloga fattispecie, che, se un soggefio, corfvenuto'in rr:vocatoria
ichiarato fallito nelre more der giudizio, quepto prosegue davanti al

llim to, in cui il curatore ha proposto la domangla ; ma le pronun zie di



pagamento o di restituzione consee;Ltenziali a queila di revoca dev.no erìsere richieste,nelle formé previste dagJi arrt. 93 e 103 L fall., al tribulale del tàllirnento delconvenuto' si è cioe ritenuto che il c'o'flitto rravvisabil e tra l,ar1. :24 l.fall. (secondocui il tribun]ale che ha dichiarato il fallinnento e competente a conoscere delre azjoniche ne derir4ano) e I'aft" 52 l' fall'('e. il quale, aperto ir fa,rimento., ogni credito deveessere accertato secondo le norune pre'riste per la insinuazione e ra .verificazione 
derostato passivq) deve essere risolto nel s;enso cher, 

'entre ìr tribunare che ha dichiaratoil fallimento del debitore che ha connpiruto |atto pregiudizievole ai cr:editori restacompetente a decidere circa la inefficacia (o rne ro) der,atl.o, rr: pronunzieconseguenzilli a'la dichiarazione rli inefficacia compet.no ar tribu'are che hadichiarato il ialtime'to del terzo,secorLdo re rnoc]alità stabirite per.accertamento 
crerpassivo e dei diritti <fei terzi,,. ,,\+ur L'rzr "'questil tesi, cui si e, da tetnpo, uniformata anche la

ve essere q'i ribadi ta, rappresenirando ir risurtato crer retroin apperente contrasto, rnediante la inte:rp1s12zionercomparata degli artt' 24 e 52 l' f'all., in sinto'ia cor s;istema dete procedure
e e la fu.nzione dell'azione revocatoria.,, Corne si è già
recedente specifico il principio ilppare condi,u,isibire e 

'aanche al caso che ci occupa; piu complesser appare la
to già esper.ito infrutt'osamente esperito ir regoramento
e ritiene che alla stato, non essendovi richiesta diarnmissione al passivo di una somma d.i den'ro e/. c]i restituzirne cri urìo o piu beni, ilcredito non debfa essere ammesso.

PtQvvedimento ilel GD: ll Giudice delegato, rilevato che |insinuazione prorrosta nonha ad oggetto il ficonoscimento di crediiri corìcorsuali bensì una: domanrta cri divisioneche non 
" "o-p{tibile con il rito ex art 53 L rF'ail e con la compe tenza.[unzi.nale del

'lfribunaie 
fallimpntare;ritenuto che la )auria di clivisione ereditaria debba essereproseguita in sedb orcrinaria, dichiara inam nissibire ra <Jomanda- cron' 00190' crfeclitore RizziAntonio dorrricirio c/o Avv. Di Natare FraLnces,:o - -



ta de redit : Privilegi ati 2.9)92,17

: 11 curatore visti i doc,menti depQsitati dal ric.rrente, e, in
ecreto ingiuntivo emesso a carico de[ra I A s.r.r., propone il

ì -^- -r ^ r l

--_ ^* r r r Lr.r,r,, 1Jt,OpOne tJ
isando, altresì, che il sig" Anto,njo Rjz:zi, pe:r sua stessa
re dipendenze crella IMA pr.rlo lo staLbilimento Insidelo E' pertanto evidente che ir failirrrento 

^ero 
rìi++^\,rrLU uilc il lalhrtento della Ditta

n]];;ltf"le 
Bplici Paolo è del tutto estr"aneo alle vicende ral.rzorative der sig. Antonio

tnorvrduale Bi

: Il Giudice Delegato, visto il parerl, del Curatore, rigetta lamissione del credito.
Riepilodo n

. Escìtso 2.992,17

- cron. 
lootltf 

creditore INps T.TITUTO NAZT'NALE
domicilii c/o,Jvv. Ciocca Ivanoe _ _

Richiestd del Cfeditore: privilegi atj 447 ,7 4

la documentaT:ione al\egata, propone

delegato propone I'ammissione del creclito come

. Privil

A questo unto if GD rinvia all,ud.ienza

iuso alle ore 13,17

de| 12/7/2017 h 1l

IDELLA PRE]/IDENZA

11 Gi legato

da doma

\/erbale

Dott.ss4 Ra lvanese
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